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Resumen:
A lo largo del pasado sexenio, la doctrina neoamasora se ha convertido en la voz mas beligerante
contra la politica exterior de la Administraciénadim. Este articulo se propone analizar el conteshédo
la critica neoconservadora, una critica radicakspno se limita a un disenso menor en torno a
determinadas areas tematicas o regionales de iacaaxterior estadounidense, sino que se presenta
como un rechazo frontal tanto a sus fundamentatctesdcomo a su implementacién practica. De este
modo, se vera que el neoconservadurismo contin@i@rinente apegado a sus principios, con un discurso
que mantiene como eje su particular concepciéexigpcionalismo americano. El neoconservadurismo
sigue defendiendo la validez de sus ideas centyakes reivindica como la mejor doctrina de politica
exterior posible para los EE.UU., la Unica adecuyaaa evitar su declive internacional y mantener el
‘orden mundial americano’ en las proximas décaB#s.nos permitird observar como, pese a su actual
falta de influencia politica, el mismo sigue gozarde una vitalidad que contradice las recurrentes
afirmaciones sobre su desaparicion.
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Over the last six years, the neoconservative duethias become the most belligerent voice agaiest th
Obama Administration’s Foreign Policy. This artideeks to analyze the content of the neoconsegvativ
criticism—a radical one, because it is not limitea minor dissent about a particular regional or
thematic area of American Foreign Policy, but itas outright rejection of its theoretical foundat®
and practical implementation. Thus it will be seébat neoconservatism remains firmly committed go it
principles, with a discourse that is always basedts particular conception of American exceptiasial.
Neoconservatism continues to defend the validitisaore ideas and vindicates itself as the beskjble
foreign policy doctrine for the US, the only onepahle of avoiding its international decline and of
preserving the world American Order in the decattesome. This will enable us to see how, desyste it
current lack of political influence, neoconservaticontinues to enjoy a vitality that contradict® th
recurring assertions about its demise.
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1. Introduccion: los neoconservadores y Barack Obam

Desde que George W. Bush abandonara la Casa BEIn@® de enero de 2009, el
neoconservadurismo no ha desaparecido del deldate Isopolitica exterior americana. Pese
al descrédito generado por la guerra de Irak ysadlaros ataques vertidos tanto desde el
Partido Demécrata como desde el Partido Republjdas;meoconservadores han continuado
defendiendo sus ideas y han ejercido una férrdeacréontra la politica exterior de la
Administracion Obama.

Como veremos, esta critica no se limita a discr@parconcretas sino que se dirige al
nacleo de los principios basicos que han de regipdlitica exterior de los EE.UU., a la
concepcion de los EE.UU. y al propio papel quesktnm de jugar en el mundo. Constituye,
por ende, una verdadera enmienda a la totalidddpAsejemplo, segun John Bolton, Obama
ha llevado a cabo una politica exterior confusa lgue&ombinado las peores caracteristicas
del aislacionismo y el multilateralisfiamientras que para Charles Krauthammer se trata de
una politica exterior carente de todo atisbo desaeento estratégito

Hay que sefialar que algunos neoconservadores a@ssacomo Joshua Muravchik han
realizado en este periodo una cierta autocriticeoero a la guerra de Irak que les ha llevado
a admitir que librar aquella guerra fue un errostigado en las urnas por el pueblo
americand No obstante, esta autocritica no se ha visto pafiatda por un replanteamiento
de los principios fundamentales del neoconservasharicomo doctrina de politica exterior de
los EE.UU. Antes bien, Irak vendria a ser la ex@g@pque confirma la regla del apabullante
historial de aciertos neoconservadores en poktitarior desde la era Reagan

En efecto, en estos afios, aunque los postuladosicagd basicos del
neoconservadurismo no han experimentado cambiosiifisagivos, el discurso
neoconservador ha abordado temas relativamentedoseo® en los que ha continuado
defendiendo activamente sus ideas. Asi, la opss&id gobernanza global, como renovacion
de su conocido rechazo del multilateralismo, ha sith cuestion que ha centrado los analisis
de la doctrina neoconservadora en los ultimos templan vuelto, también, a la palestra
temas tipicos del neoconservadurismo como la pokésobre el excepcionalismo americano
como fuente de la politica exterior y el debatersa declive de los EE.UU. En todo caso,
comprobaremos que las diferencias que mantienemdosonservadores con la politica
exterior del presidente Obama se han reveladolar¢m de este periodo, sea en el plano
conceptual o en el practico, como absolutamergeanciliables.

2. Obama vy el excepcionalismo americano

El excepcionalismo americano es una pieza clava eision del mundo neoconservadora. Se
trata, sin duda, de una concepcion tedrica de moledarraigo histérico en la cultura politica
americana sin la que no es posible entender ldigaokxterior de los EE.UU. desde sus
propios origenes fundaciondleSiguiendo a Lipset, hay que recordar que, enestic®

2 Bolton, John R.: "Doubling Down on a Muddled FgreiPolicy”, The Wall Street Journal8 de mayo de
2014.

% Krauthammer, Charles: "On Obama’s foreign poli€iinton got it right”, The Washington Past4 de agosto
de 2014.

* Muravchik, Joshua (2010a): "Neocon Wrongs and RIgBAIS Review of International Affajreol. 30, n° 1,
(Invierno-primavera 2010), p. 11.

® Muy destacadamente, los neoconservadores considerala aplicacion de sus ideas fue decisiva paea
Reagan llevara a los EE.UU. a derrotar al comunigmaalir victoriosos de la Guerra Fiifaid., p. 16.

® Este concepto fue introducido por Alexis de Tocdlleeen su obra clasicha democracia en Américal
referirse a los EE.UU. como una nacién excepcignabmo tal, incomparable con otras naciones dedtticas.
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original, el excepcionalismo significa que los EB.l$on un pais Unico y diferente al resto de
paises del mundo pero no necesariamente un pas@uplos demas

Los neoconservadores realizan una particular ird&pion del excepcionalismo
americano que, en primer lugar, implica una nocidiversalista del mismo centrada en los
valores antes que en la geografia y, en tal serdawsidera que los EE.UU. son la primera y
la Gnica nacién universal que existe en el munda: nacion que tiene una mision especial a
escala mundial que necesita cumplir para, asiradsa su identidad nacional plenamente.
Asimismo, la interpretacion neoconservadora dekpgionalismo se caracteriza y distingue
por su firme creencia en la superioridad americlo®EE.UU. no s6lo son un pais Unico y
diferente cualitativamente por sus origenes natdsnbhasados en el rechazo al sistema
europeo de Estados y por las particularidades @gsofe su sistema politico, sino que son,
ademas, una nacioén superior al resto de paisenutald. Esta superioridad americana, tal
como la entienden los neoconservadores, se sustenti@as dimensiones complementarias:
una dimension basada en los principios moraleslgsnalores y otra sustentada en el poder
militar.

En lo concerniente a la dimensién moral, hay qumerar por sefalar que el
excepcionalismo neoconservador parte de una di¢atqoe divide el mundo entre leien,
con los EE.UU. como maximo representante de la deani@ occidental, y el mal, con los
‘Estados canallas’ como maximos exponentes de nesngos de Ameérica. Los EE.UU.
encarnan el bien porque, segun los neoconservadargsvalores son superiores a los del
resto de paises del mundo. Como correlato de estm\binaria, tenemos la identificacion
neoconservadora de los valores e intereses deHd$LE con los valores e intereses del resto
del mundo; identificacion que, en definitiva, supajue lo que es bueno para los EE.UU. es,
por definicion, bueno para el mundo. Dentro de dé&gica, cuando los EE.UU. actlan
internacionalmente, por unilaterales que fueranisigvenciones, el resultado siempre es
mejor que si no hubieran actuado. Ello constituymta la premisa como la justificacion
ultima de todas las acciones estadounidenses.

La dimension del poder militar es otro de los rasdistintivos del excepcionalismo
americano segun la doctrina neoconservaddumnto a la superioridad moral de sus valores,
los EE.UU. poseen una superioridad militar que desanantenida y aumentada. Desde este
punto de vista, la fuerza y los valores guardanindadable relacion de complementariedad:
la primera es la garantia de supervivencia dedgarglos, y estos, a su vez, son la fuente de
legitimidad de aquélla. Sin el respaldo de unazfenilitar capaz de defender los valores
americanos, estos estarian inermes ante sus ergeynigotendrian posibilidad de pervivir en
un mundo hostil; igualmente, sin el respaldo letptiior que conceden los valores a la accion
militar americana, ésta quedaria reducida al ejercie un poder desnudo y brutal. Ademas,
el uso de la fuerza es a veces necesario no siddgdefensa sino también para la difusion y
expansion de los valores estadounidenses por todmmedd®. En este punto es necesario

Véanselipset, Seymour Martin (2000E| excepcionalismo norteamericano: una espada defiflass México,
D.F., Fondo de Cultura Econémica, p. 14 y TocqlevAllexis de (2002) [1840].a democracia en América, 2
Madrid, Alianza Editorial, p. 51.

" Lipset,op. cit, p. 15.

8 Chernus, Ira (2006Monsters to Destroy: The Neoconservative War omofend Sin Boulder, Paradigm
Publishers, p. 34.

° En este sentido, desde una perspectiva criticaetmeoconservadurismo, véase: Hoffmann, Stani€ge"
High and the Mighty",The American Prospeci9 de diciembre 2003, en http://prospect.orgleftiigh-and-
mighty.

19 Asf, segin Abrams: "Maintaining American militasirength is not only vital to a successful forejmpticy.
The 1970s and 1980s demonstrated that the sucéedenmwcracy in the world is directly related to ttha
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subrayar la gran importancia que la llamada doztdel Destino Manifiesto, y el sentido de
mision que ésta lleva implicito, tiene a la horantentener vivo el poder militar americano y
establecer la necesaria conexién entre éste yaloses de la nacidh

La politica exterior que propone el neoconservadui se basa en todo momento en la
idea de que los EE.UU. son una nacion excepciogaky en consecuencia, ha de actuar en la
escena internacional de acuerdo con su excepdaladalDe esta manera, en la concepcion
neoconservadora el excepcionalismo sirve pardigstly legitimar tanto la promocion de la
democracia como el unilateralismo, enraizando hésthente su doctrina con la cultura
politica de su pais y presentandola, asi, commtiv&imente estadounidense.

En los ultimos afos tras la controvertida presigdede Bush y la llegada de Obama al
poder, el debate en torno al excepcionalismo ammavicha vivido un nuevo y encendido
augé?®. Segun los neoconservadores, Obama ha abandohagoegcionalismo americano:
no cree que los EE.UU. sean una nacion unica ntepgan una mision en el mundo, ni cree,
por lo tanto, en la superioridad moral y militar bes EE.UU.. La politica exterior
desarrollada por Obama desde 2009 confirma sudrpalan la cumbre de la OTAN de
Estrasburgo en los albores de su presidencia [{dveein American exceptionalism, just as |
suspect that the Brits believe in British excepiem and the Greeks believe in Greek
exceptionalisnt®), y deja claro para los neoconservadores queréstaza por completo la
vision excepcionalista de los EE.UU. que ellosatefen. Frente al anti-excepcionalismo de
Obama los neoconservadores reivindican de nueveisian excepcionalista de Ronald
Reagaf, en lo que vendria a ser uitornello neoconservador de mediados de los afios
noventa, cuando Kagan y Kristol reclamaban unatipaliexterior neo-reaganiana para los
EE.UU.

Para los neoconservadores la ausencia del excafbsipn en la vision politica de
Obama esta directamente relacionada con otra éndstidamental sobre la politica exterior
americana: el del declive de los EE.UU. A su juid& puesta en practica de una politica
exterior carente de una matriz excepcionalista ¢ao consecuencia la decadencia de la
nacion en la esfera internacional.

3. El ‘declinismo’ como amenaza al orden mundial aericano

Segun la doctrina neoconservadora, sobre la hegaraorericana actualmente se ciernen dos
peligros estrechamente relacionados: por una pamgenhueva oleada ‘declinista’ impulsada

strength”. Véase: Abrams, Elliott (199%5ecurity and Sacrifice: Isolation, Intervention,daAmerican Foreign
Policy, Indianapolis, Hudson Institute, p. 118.

" para los neoconservadores la existencia de esdassdr mision es fundamental, pues, en ausentiaidmo,

el pueblo americano caera en la tentacién aisleteon dard su apoyo a recortes presupuestaridefensa y
politica exterior. Véase: Dorrien, Gary (200W)perial Designs: Neoconservatism and the New Aarricana
New York, Taylor & Francis Books, p. 128.

2 Brooks, Stephen (2013 merican Exceptionalism in the Age of Obaieaw York, Routledge, pp. 1-17.

13 Segun John Podhoretz, "Obama’s social-democratiss is setting the United Stated on a courseliaster
and that his anti-exceptionalism foreign policysétting the world on a course for nihilistic chaddbddhoretz,
John: "Time to Get SeriousCommentaryvol. 135, Issue 4 (2013), p. 1; Podhoretz, Jdhaking Obama’s
Foreign Policy Seriously'Commentaryvol. 135, Issue 5 (2013), p. 1.

14 "News conference by President Obama", Strasboirance, The White House, (4 de abril 2009), en
http://www.whitehouse.gov/the-press-office/newsfeoance-president-obama-4042009

15 yvéanse: Barone, Michael (2013): "Restoring Reaggme Exceptionalism in American Politics” en DUNN,
Charles W. (ed.)American Exceptionalism: the origins, history, afadure of the nation’s greatest strength
Lanham, Rowman & Littlefield Publishers, pp. 14315ayward, Steven F. (2013): "Back to the Future:
Ronald Reagan Exceptionalism”, en DUNN, Charlegédl.):op. cit.,pp. 151-160.
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por un importante sector politico, académico y @ch dentro de los EE.UU.; y, por otra, la
politica exterior del presidente Barack Obama, dwbria asumido los principios
fundamentales del discurso ‘declinista’.

El llamado ‘declinismo’ declinism), nuevamente en boga desde la crisis econémica y
financiera de 2008, preconiza que el poder de E©&H. ha entrado en decadencia y que es
inevitable que pierdan su condicion de hegeména lagjue haga la superpotencia, el fin de
la unipolaridad es inevitable. Es mas, sus esfegopo mantenerla unilateralmente mediante
el uso de la fuerza han acelerado su descomposkeidaste sentido, los ‘declinistas’ acusan
a la Administracion Bush de haber desarrollado poditica exterior unilateralista y
militarista que ha dafiado enormemente la econoreligpgder blando americano, poniendo a
los EE.UU. al limite deimperial overstretchDe este modo, la hegemonia americana nacida
del final de la Guerra Fria es insostenible: losWEE no disponen ya de los recursos
econdmicos necesarios para mantef&riasimismo, los EE.UU. no sélo afrontan graves
problemas internos sino que en el escenario intemal estan teniendo lugar cambios en la
distribucion del poder entre las grandes potenébasuge de los llamados BRIC —Brasil,
Rusia, India y China— ha propiciado la difusion gelder global americano hacia estas
potencias emergentes, especialmente hacia China.cdresecuencia del diagnostico
‘declinista’ es, por ende, clara: los EE.UU. delsucir notablemente su papel internacional,
sobre todo en lo referido al aventurismo militar ldepasada década, para dedicarse a
solucionar sus graves problemas intethos

A juicio de los neoconservadores, el ‘declinismahpeja a los EE.UU. al
ensimismamiento aislacionista y éste lleva al mwidaemedio a la multipolaridad. En este
sentido, no hay que olvidar que estos consideran lgumultipolaridad es un sistema
internacional del todo indeseable para los EE®)Ubues un mundo multipolar seria
necesariamente un mundo mas inseguro y peligrosenps afin a la democracia, esto es, un
lugar mucho més hostil a los intereses y valoresdesnidensés La pérdida de capacidad
de moldear el mundo conforme a sus intereses yasatpie implica el repliegue global de los
EE.UU., supone una mayor vulnerabilidad de la qagiencia frente a las amenazas que no
s6lo debilita la seguridad nacional sino que panén peligro la supervivencia del propio
modelo americano.

Pero si los efectos de la retirada americana yldgadfla de la consiguiente
multipolaridad serian deletéreos para los EE.UUmemos lo serian para el mundo, pues
s6lo la hegemonia americana es capaz de prove@ada la seguridad y la justicia
internacionales. En efecto, no sélo la unipolarigaoporciona un mundo pacifico —en el
sentido de que no existen guerras entre las grguateacias— y seguro frente a un eventual
mundo multipolar, sino que es el "mundo mas juste gualquier otro que podamos
concebir®® ya que la alternativa multipolar sélo beneficitas autocracids. De este modo,
segun Robert Kagan el fin del llamado ‘orden munaimericano’ American World Order
traeria consigo tres consecuencias nefastas paraurdo. En primer lugar, implicaria la

'8 Quinn, Adam (2011): "The art of declining polite§bama’s prudent presidency and the waning of Acaar
Power",International Affairs vol. 87, n® 4 (2011), pp. 805-807.
" Lieber, Robert J. (2008): "Falling Upwards: Deisdin, the Box Set"World Affairs (Verano 2008), en
http://www.worldaffairsjournal.org/article/fallingpwards-declinism-box-set.
18 Cooper, Danny (2011)Neoconservatism and American Foreign Policy. Aiaai analysis New York,
Routledge, pp. 109-114.
19 Kristol, William y Kagan, Robert (2005) [2000]: riterés nacional y responsabilidad global" en Kkisto
William y Kagan, Robert (eds.Peligros presentes. Soluciones de la nueva Admranién Bush ante una
%vilizacién amenazaddrad. y adaptacion de Ignacio de la Rasilla detd¥] CordobaAlmuzara, p. 69.

Ibid.
L Kagan, Robert (2008El retorno de la Historia y el fin de los suefidadrid, Taurus, pp. 145-148.
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vuelta de la guerra entre las grandes potenciasiupl@rian por el poder. La hegemonia
estadounidense es garantia de estabilidad en Euksjgay Oriente Medio: si los EE.UU. se
retiran de estas regiones, las mismas se convediréescenarios de lucha por el poder por
parte de las grandes potencias para cubrir el vdeipoder dejado por los EE.UU. En
segundo lugar, se produciria una retirada de laodeania del mundo, puesto que el fin del
liderazgo estadounidense en la promocion de la dermia seria suplido por grandes
potencias autocraticas como China y Rusia. Pandltse produciria el debilitamiento de la
economia de mercado global a la que los EE.UU cbatribuido de manera decisiva en los
Gltimos sesenta affds

Por lo tanto, si los EE.UU. deciden centrarse esolver sus problemas internos y
renunciar a las cargas que implica la primacia naliregtarian cometiendo, en palabras de
Kagan, un "suicidio preventivo de superpotencigreémptive superpower suic)de Los
neoconservadores refutan, en consecuencia, lardotdeclinista’ y afirman que los EE.UU.
no estan en decadencia: pese a la crisis econgmlaaemergencia de otras potencias,
conservan su primacia militar y su economia sigereds la mas importante del mundo y se
esta recuperando de la crisis como ha sucedidtran acasiones a lo largo del siglo %X

Como antes hemos apuntado, segun los neoconsergador los Ultimos seis afios la
Administracion Obama ha hecho suya la l6gica ‘déstih’ y estd propiciando un orden
multipolar mediante una politica exterior de retaadel mundo que ha dejado de defender y
promover la democracia y que ha recortado sustamame el gasto militar debilitando el
poder estadouniderfSe Por ende, Obama encarna el nuevo ‘declinismo'riaar® con una
politica exterior carente tanto de voluntad hegao@goomo de claridad moral. Asi pues, para
los neoconservadores el declive de los EE.UU. aseietcion politica y el presidente Obama
ha optado claramente por esta optioBPe hecho, la pérdida de influencia que los EE.UU.
han experimentado en el mundo durante los ultinios &s consecuencia principal y directa
de la politica exterior desarrollada por la Adntiision Obamd. El New Liberalism
representado por Obama no cree en la legitimidadinde la hegemonia americana y culpa
al unilateralismo y a la arrogancia estadounidedsdss males del muntfoes decir, vuelve
al discurso deblame America firstipico de la izquierda relativista de los afiogsit. Segun
Kagan el cambio fundamental se ha producido efeE$JU. a nivel conceptual: Obama ha
catalizado el deseo de ‘normalidad’ de la mayoeidgadboblacion americana, esto es, el deseo
de renunciar a las cargas que comporta la respddadbglobal que los EE.UU. han
adquirido desde 1945. La politica exterior de Obamaado lugar a un periodo de repliegue
americano; el problema fundamental es que esedgerio sea un paréntesis de ocho afios
sino que dé lugar a una etapa prolongada propigjaasd, un cambio fundamental en el orden
internacional surgido tras la S

En consecuencia, los neoconservadores estimaraaueltipolaridad es una posibilidad
evitable y que la hegemonia estadounidense puedarpedurante décadas. En este sentido,
afirman que el ‘declinismo’ es un discurso que mpe periédicamente en la politica

2 Kagan, Robert (2012The World America Mad&ew York, Knopf, pp. 68-101.

2 Ibid., p. 7.

|bid., pp. 105-107.

5 Muravchik, Joshua: "The Abandonment of DemocraGgmmentaryvol. 128 (2009), pp. 21-26.

% Krauthammer, Charles: "Decline is a Choice: ThevNiéberalism and the end of American ascendan€itg
Weekly Standardv/ol. 15, n°. 5, 19 de octubre de 2009, en
http://www.weeklystandard.com/Content/Public/Ariel000/000/017/056Ifnpr.asp

" Bolton (2014)op. cit.

8 Krauthammer (2009)p. cit, p. 2.

29 Kagan, Robert (2014): "Superpowers Don’t Get ttirRe The New Republj@6 de mayo 2014, pp. 1y 2, en
http://www.newrepublic.com/article/117859/allurerm@lcy-what-america-still-owes-world
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americana y que ya otras veces se ha reveladoeertanto en su diagnostico como en sus
prescripcione®. Esta nueva irrupciéon ‘declinista’ seria, asi, nm® reaccion motivada
ideologicamente por parte de sectores realistabeyales frente a la politica exterior de
George W. Bush que una descripcién adecuada @alidad estadounidense y de su posicién
actual y futura en el mundfo

4. El abandono de la democracia

Tras la Guerra Fria, la promocion de la democragsituyé al anticomunismo como motor
ideoldgico de la doctrina neoconservadora. Destlenees, los neoconservadores han hecho
de ésta uno de los principales elementos de surgmag politico. El llamado idealismo
democrético se ha convertido, asi, en una carsiiteri distintiva fundamental del
neoconservadurismo, en virtud de la cual los EE.tidten el deber de actuar en aras de la
expansion global de la democracia porque un muedwdratico va en beneficio tanto de los
intereses como de los valores fundacionales dEBOSU>%. A juicio de Muravchik, aunque
con las logicas diferencias de cada momento histotos EE.UU. han sido coherentes en
lineas generales con su finalidad fundacional yelésce doscientos afios se han erigido en
el principal actor internacional en la difusién ldedemocraci¥®. En este mismo sentido,
Ledeen sefiala que los EE.UU. son una potencia ueeolaria y transformadora que
histéricamente ha contribuido de manera decisivarabiar el mundo y al progreso de la
humanidadf.

En consecuencia, los neoconservadores afirmancksitad de exportar la democracia
americana por dos razones fundamentales que senfaesde modo complementario e
indisociable: por un lado, la democracia y su difngorman parte sustancial de la identidad
nacional de los EE.UU. y exportandola los EE.Ulhdicgan sus origenes nacionales y
cumplen con su mision fundacional;, por otra padgse, un medio imprescindible para
garantizar tanto la seguridad como la primacia eavess en el siglo XXI. Tras el 11-S, y en
el marco de la Guerra contra el Terror, la promocié la democracia debia convertirse en un
elemento imprescindible de la politica exterior egama. A partir de esa fecha, para los
neoconservadores ésta ha tenido como objetivoiqmlfirincipal la transformacién del
llamado ‘Gran Oriente Medio’, en el entendido de ¢ falta de democracia en esta macro-
region estd en la raiz del terrorismo islamistaey idlamismo radical que lo sustenta
ideolégicamente, suponiendo una amenaza existepaniallos EE.UU”.

A juicio de los neoconservadores, Obama ha destadestle el principio de su mandato
por el flagrante abandono de los derechos humaxdesla promocidn de la democracia en su
politica exteriof®. El presidente demdcrata ha escapado de Irak seniba comprometido

* Lieber, (2008)pp. cit.

*! bid.

32 Muravchik, Joshua (1996)The Imperative of American Leadership: A ChallerigeNeo-Isolationism
Washington, DC, The American Enterprise InstitutesB, p. 173, 175y 176.

* |bid., pp. 180 y 181.

% | edeen, Michael (2001 ocqueville on American Character: Why TocquesilRtilliant Exploration of the
American Spirit is as Vital and Important Today ladVas Nearly Two Hundred Years Adgdew York, St.
Martin’s Griffin, p. 202.

% Frum, David y Perle, Richard (2004n End to Evil: How to Win the War drerror, New York,Ballantine
Books, pp. 134-139; Donnelly, Thomas (200@peration Iraqi Freedom: a Strategic Assessmeévdshington,
DC, AEI Press, pp. 32, 108-112.

% Muravchik,op. cit, p. 21.
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como debiera con la promocién de la democracia darhada ‘primavera aralié’ En ambos
casos, el problema de fondo es que, al pareceoslendoconservadores, Obama es un
relativista que practica la equivalencia moral g,quor ende, no cree en la superioridad de los
valores americand%

Por otro lado, Kagan en 2008 ya advertia que Rusidina estaban comportandose
como grandes potencias y auguraba un conflictce ef¢émocracias y autocraciasComo
consecuencia del repliegue americano, en estos s#id&g producido una retirada de la
democracia en el mundo que ha venido acompafadandavance simultdneo de la
autocraci&’. Por lo tanto, para los neoconservadores la difuse la democracia en el mundo
esta indisociablemente unida a la hegemonia esiattmse: no hay otra superpotencia
democratica capaz de sustituir a los EE.UU. erapkpdemocratizador que han ejercido a lo
largo de su historia; antes bien, el vacio que Wéshington sera llenado por las potencias
autocraticas, revirtiendo la expansién democratetas Ultimas décadds

5. Israel: la traicion de la democracia

El apoyo incondicional a Israel se ha convertidauen de los elementos mas distintivos y
conocidos del neoconservaduristidNo en vano, el debate sobre el conflicto aratmeis
suscitado en el seno del liberalismo americanol yPdeido Demdcrata desde finales de los
sesenta y principios de los setenta fue uno dedétsnantes del propio surgimiento del
movimiento neoconservaddr

El idealismo democratico neoconservador no solgeexjue los EE.UU. lleven la
democracia alli donde esta ausente, sino que tantbidefiendan alli donde ya exista y se
halle en peligro. En este ultimo sentido, Israepasa los neoconservadores el paradigma de
una democracia rodeada de enemigos que ansianstwicd#®n. La situacion de Israel
permite visualizar perfectamente la lucha ententa y democracia en la que los EE.UU. no
pueden permanecer equidistantes: deben apoyar diccmmalmente a una democracia
asediada como la isra¥li Esta visi6n se fundamenta tanto en razones égitas como
morales y conduce a entronizar la relacion espeeidbs EE.UU. con Israel como el vector
fundamental de la politica americana hacia la reg&egun los neoconservadores, entre los
EE.UU. e Israel existe una identidad de interesesgres que justifica y hace imprescindible
el total respaldo estadounidense al Estado h&breo

A partir de esta premisa, la posicion neoconsemzatiacia Israel y el conflicto de
Oriente Medio se pueden resumir en tres principrcddmentales que guardan una estrecha

3" Boot, Max (2013): "The Myth of Authoritarian Stéiti’, Commentary 29 de julio de 2013, en
http://www.commentarymagazine.com/2013/07/29/thekrof-authoritarian-stability/

% Tobin, Jonathan S.: "Obama’s Age of Moral Equimak¥, Commentary 4 de junio de 2009, en
http://www.commentarymagazine.com/2009/06/04/obaf2%80%99s-age-of-moral-equivalence/

%9 Kagan (2008)op. cit.

40 Kagan (2014)op. cit, p. 1.

“1 En este sentiddbid., pp. 17 y 18.

“2 Asi, segtin Boot, el apoyo a Israel es "a key tehaeoconservatism": Boot, Max (2002): "What thecKis a
‘Neocon'?", The Wall Street Journal30 de deciembre de 2002.

43 Véase: Heilbrunn, Jacob (2008Fhey Knew They Were Right: The Rise of the Nepddaw York,
Doubleday, pp. 81-86.

“4 Dorrien,op. cit, p. 204.

5 Segun los neoconservadores, desde el punto deesistitégico, Israel es el principal y mas fiathiedo de
los EE.UU. en la regién, precisamente por su caragémocratico; mientras que desde el punto de vist
axioloégico y moral, Israel es parte integrantetegral de Occidente, y, por lo tanto, abandonaiefensa de su
causa frente a sus enemigos equivaldria a aban@odefensa de la democracia frente a la tiranéaseibid.

96




E Revista UNISCI / UNISCI Journal , N° 38 (Mayo / May 2015)

conexion: rechazo radical al proceso de*}daisqueda de la transformacién regional por
parte de los EE.UU e Israel y apoyo al expansiomisenritorial israeff’. El alineamiento
neoconservador con las posiciones del Likud israsdi evidente y, por ello, los
neoconservadores han sido calificados como ‘sasise linea durghardline Zionisty™.

Para los neoconservadores la resolucion del hast@onflicto arabe-israeli no es el
principal problema de la region, de modo que ncedsdy el primer paso para resolver los
problemas de ésta, sino el GltifoA su parecer, el terrorismo islamico y el islamisradical
no se alimentan del conflicto arabe-israeli sindadausencia de democracia en los paises
arabes y, por ende, la prioridad es transformamultura politica de la region mediante la
extension de la democracia e impedir que Iran, egeexistencial declarado de Israel, logre
el arma nuclear. La transformacion democraticaadeefjion ird en beneficio del interés
nacional de los EE.UU. y de Israel. Una vez quesesbjetivos se logren, en un entorno
democratico y seguro sera posible y relativameeneiio resolver el conflicto arabe-isra8li
Igualmente, responsabilizan completamente a losepadrabes y a la Autoridad Nacional
Palestina de la persistencia del conffittha negativa contumaz de todos ellos a recondcer e
derecho a existir de Israel, el terrorismo palesyinen Ultima instancia, la propia ausencia de
democracia en la regibn —en ningun caso la ocupaisi@eli de territorios palestinos—
constituyen el ntcleo esencial del probléma

A juicio de la doctrina neoconservadora, existea s@rie de asuntos sobre los que no
cabe transaccion alguna de modo que ni IsraebriEEUU. pueden realizar concesiones para
lograr la paz con los palestinos ni con otro padslal region: el restablecimiento de las
fronteras anteriores a la Guerra de los Seis Diafoame a las resoluciones del Consejo de
Seguridad de la ONU, el retorno de los refugiadnestinos y la soberania de Jerusaléen
consecuencia, los neoconservadores consideranogued.UU. s6lo deberian reconocer un
Estado palestino cuando se cumpla un doble reguisjie funcione como un pais
democratico antes incluso de proclamarse como &stadque el mismo se proclame
anicamente sobre los territorios actualmente hajsdiccion palestina en Cisjordania y en la
franja de Gaza, es decir, reconociendo los aseetaosi israelies y renunciando al retorno de
los refugiados, a la capitalidad de Jerusalénag drbnteras anteriores a la guerra de 1967.

Los neoconservadores responsabilizan a la Admacisin Obama del serio deterioro
que han sufrido las relaciones entre los EE.UUsrael desde su llegada al poder. A su

“6 podhoretz, Norman: "Oslo: The Peacemongers Refu@orhmentaryVol. 112, Issue 3 (Octubre 2001), pp.
21-33. La oposicion neoconservadora a los AcuedibsOslo alcanza el paroxismo en la voz de Charles
Krauthammer, para quien los mismos constituyenp dadcaracter apaciguador y suicida, "uno de lesadgs
desastres en la Historia judia". véase: Krautham@barles: "Oslo and the End of lllusiorBella Wexner
Memorial Lecture n® 2 (2003), pp. 4-6. Una critica mas reciente rac@so de paz y a la obsesion de la
Administracion Obama con el mismo, calificado cofpooceso de terror" para Israel, en: Kristol, Veifh
(2014): "With Israel, Against Terror",The Weekly Standard2l de noviembre del 2014, en
http://www.foreignpolicyi.org/content/israel-agairisrror.

“" Los neoconservadores consideran que Israel detnelabar el principio de ‘paz por territorio’ y rewiar a la
idea de lograr una paz global en la regién complises arabes. Véase: Perle, Richard et al. [Shudyp on a
New Israeli Strategy toward 2000] (1996): "A Cledreak: a New Strategy for Securing the Realmstitute

for Advanced Strategic and Political Studidsrusalem, Washington, DC, June 1, pp. 2y 3.

“8 Dorrien,op. Gt. pp. 195-198.

9 Frum, y Perlegp. cit, pp. 160 y 161.

* Dorrien,op. cit, p. 209.

*1 Segun Sharansky, "la dictadura de la ANP es fjpal fuente de sufrimiento del pueblo palesting Eélo

si los palestinos construyen una democracia hama Sharansky, Natan con Dermer, Ron (208&gato por

la democracia: la fuerza de la libertad para acalzan la tirania y el terrorBarcelonaGota a Gota, p. 294.

%2 En este sentido, véasbid., pp. 215, 216 y 294.

%3 Krauthammer, Charles: "What Obama did to Israiie Washington Pas21 de mayo de 2011.
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entender, las desavenencias existentes con el rgobigel primer ministro Benjamin
Netanyahu se deben a que Obama ha mantenido pesiaie una equidistancia inaceptable
con un aliado vital en la region. En este sentioinsistencia en defender la resolucion del
conflicto arabe-israeli a partir de las fronteragedores a la guerra de 1967 conforme a las
resoluciones de las Naciones Unidas, su enormedpresbre Israel en lo relativo a los
asentamientos israelies en Cisjordania y el diayo@gs negociaciones nucleares con Teheran,
al que nos referiremomifra, han sido los puntos mas rechazables de su poliicia el
Estado hebreo. Todo ello ha dado, segun la doctremonservadora, legitimidad a dos
enemigos existenciales de Israel y de la democréiarganizacion terrorista Hamas y el
régimen irani. Obama ha traicionado a Israel yeste modo, la causa de la democracia en
una region clave para los intereses y valores sl€BUU*. Para William Kristol, la politica

de Obama respecto de Israel y el conflicto de @ridtedio no deja lugar a duda alguna: nos
hallamos ante un presidente anti-isr&el

En dltima instancia, el problema de Obama con lissge debe, a juicio de los
neoconservadores, a la falta de claridad morapsidente americano, debido a la cual éste
no es capaz de distinguir entre amigos y enemigdesdiEE.UU., lo que le lleva a castigar a
los pr#ryeros y a apaciguar a los segundos, actuasidoontra los intereses y valores de la
nacior”.

6. La falta de claridad moral: las negociaciones ¢o Iran o el
apaciguamiento del mal

El neoconservadurismo se ha definido desde suermégy a lo largo de sus distintas etapas
como una doctrina profundamente moralista que lshdhde la lucha contra el relativismo
moral y sus perniciosos efectos politicos y sosialea de sus principales banderas. A juicio
de los neoconservadores, el relativismo, como exei filosofica aplicada a la practica
politica, genera en sus partidarios una incapacsitdmatica para defender la tradicion, la
identidad y, en consecuencia, la propia seguridadionaf’. El relativismo no sélo
deslegitima la politica exterior americana frentesus enemigos, sino que induce a los
partidarios del mismo a apoyar a estos frente &)U De este modo, el relativismo es,
segun los neoconservadores, la mayor amenazaciot@les ideoldgica que se cierne en la
actualidad sobre los valores y tradiciones de B2JB. en particular y de Occidente en su
conjunto.

Una primera consecuencia del moralismo neoconservadde su batalla contra el
relativismo alude al papel que han de desempeBardlmres y los principios morales en la
politica exterior. Para la necesaria regeneraciorahte la nacion es imprescindible llevar a
cabo una politica exterior remoralizat&En este sentido, para los neoconservadores mo cab
admitir la clasica escision realista entre munderito y mundo internacional concebidos
como dos ambitos completamente separados en lospguan codigos morales y axioldgicos
distintos. Piensan, en cambio, que la politicarextelebe estar informada por los mismos

> Ledeen, Michael A. (2009a{dbama’s Betrayal of IsragNew York, Encounter Books.
%5 Kristol, op. cit.
*% Muravchik, Joshua (2010bbama’s Radical Transformation of America: YeareONew York, Encounter
Books.
" Murray, Douglas (2006 )\eoconservatism: Why we needNew York, Encounter Books, p. 101.
58 [|hi
Ibid., p. 158.
%9 Kristol, William y Kagan, Robert: "Toward a Neo-&mnite Foreign Policy'Foreign Affairs vol. 75, Iss. 4
(Julio/agosto 1996), p. 31.
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valores y principios morales que rigen en la pmiinterna, contradiciendo, de este modo, el
principio de doble moralidad tipico de las teortalista&”.

El moralismo neoconservador se pone claramente afefissto en la ya mencionada
nocion de claridad morainoral clarity), concebida como un instrumento imprescindibl@par
combatir el relativismo moral. Este concepto tipieate neoconservador y fundamental en el
entramado tedrico del neoconservaduri¥moonsiste en la capacidad o cualidad necesaria
para distinguir entre el bien y el mal, es deciriree los amigos y los enemigos de la
democracia y la libertad (y por tanto, de los EE)UlE la que han de estar dotados los
gobernantes americanos para dirigir adecuadamenteestino de la naci6A Los
neoconservadores, en linea con su caracteristimdemtalismo americanocéntrico, afirman
sin ambages la superioridad moral de los valore8abédente, con los EE.UU. como maximo
exponente de los mismos. Esta superioridad de lsres occidentales/americanos
constituye, por consiguiente, la sdlida base slabgeie ha de asentarse la claridad moral.

Segun la doctrina neoconservadora, la expresionpadgrsa del relativismo y de la
equivalencia moral que éste comporta en el amhatdad relaciones internacionales es el
apaciguamienfd. Se trata, en efecto, de otra nocién clave emme$amiento neoconservador
desde sus origenes hasta nuestros®di@ontradiciendo la definicion clasica de Paul
Kennedy®, los neoconservadores consideran que el apacigntoreés un concepto que posee
un significado exclusivamente negativo: equivaléaaendicion frente al enemigo antes
incluso de confrontarlo. Asi, el apaciguamiento asnpletamente inadmisible como
instrumento de la politica exterior americana: & émemigos sélo cabe combatirlos hasta
derrotarlos; lo contrario, fortalece sus posiciogeacaba indefectiblemente agravando la
amenaza que representan. Dicho en otros términasa fpos neoconservadores el
apaciguamiento es una muestra de debilidad y ctzhgtbducto del relativismo moral, que
sélo conduce a quien lo practica a la deffota

Por ello, es esencial que los lideres politicosdettales en general y los americanos en
particular, a la hora de enfrentarse a las amengzasacechan a sus paises, tengan esta
capacidad de discernimiento moral que poseianic jde los neoconservadores, grandes
estadistas como Theodore Roosevelt, Winston CHuyr¢harry Truman, Ronald Reagan,

® De hecho, los neoconservadores han criticado deemaarecurrente la amoralidad del realismo y han
denunciado la ‘bancarrota’ moral y la ‘mezquinddd’ la politica exterior realista en diversas vy ificativas
ocasiones, como cuando la Administracion Bush,lemagco de la Guerra del Golfo de 1991, detuvocziGa
militar una vez liberado Kuwait y optd por no avanhacia Bagdad para derrocar a Saddam HusseiseVéa
Kristol, William y Kaplan, Lawrence F. (2004) [2003.a Guerra de Irak. En defensa de la democracia y la
libertad, comentado, adaptado y revisado por Juan Jes(s, Ko6rdoba, Almuzara, pp. 91, 95y 96.

®1 Bennett, William J. (2003)Why We Fight: Moral Clarity and the War on TerrarisWashington, DC,
Regnery, pp. 9-22; Murrapp. cit, pp. 46-53.

82 Kristol, Irving (2005) [2003]: "The Neoconservatiwersuasion. What it was and what it is" en Stelpein
(ed.),Neoconservatispiondon, Atlantic Books, p. 36.

% En el imaginario neoconservador, el ejemplo histgpor antonomasia de apaciguamiento es el Pacto de
Munich de 30 de septiembre de 1938, donde Chanibetiudicd ante Hitler y fortalecié el expansiansnazi
que dio lugar a la Segunda Guerra Mundial y al Ealsto. Dicho hecho histérico se convierte en edima
paradigma de los males que implica el apaciguamiemino expresion practica directa del relativisnarahen

la politica internacional.

® Asi, durante la Guerra Fria, Podhoretz fue unrimércritico de "la cultura del apaciguamiento” g su
impacto en la politica exterior americana; véasethBretz, Norman (1980The Present Danger: Do We Have
the Will to Reverse the Decline of American PowBi&w York, Simon & Schuster, pp. 79-85.

% Kennedy afirma que, entre 1865 y 1939, la politicterior britanica estuvo presidida por el apaaigiento y
reivindica la acepcion originaria y no peyorativae el término tuvo precisamente hasta las negaociaside
Munich: Kennedy, Paul (1984$trategy and Diplomacy, 1870-1945: Eight Studiesmdon, Allen & Unwin, p.
16.

% En este sentido, véase Podhoretz (198@)¢it, pp. 84 y 85.
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Margaret Thatcher o George W. Bush. Asi, segunniesconservadores, la posesion de
sélidos principios morales y la determinacion dengstps en practica es una cualidad
imprescindible para todo presidente de los EE.duhlidad de la que, a su juicio, carece por
completo Barack Obama.

Un ejemplo claro y representativo de la importande la claridad moral en el
neoconservadurismo, es la posicion neoconservadspacto del conflicto existente entre la
comunidad internacional y la Republica Islamicalde por su controvertido programa
nuclear. Pues bien, los neoconservadores entiendedada su naturaleza tiranica y terrorista
es imposible alcanzar un acuerdo fiable y duraderoel régimen de los ayatolasDesde su
llegada al poder en 1979, éste se ha convertidmeateclarado enemigo de los EE.UU. que,
al igual que Hitler y Stalin, desea destruir Ocntd®. Asimismo, ante su voluntad declarada
de aniquilar al Estado de Israel, los EE.UU. noedefermitir bajo ninglin concepto que Iran
llegue a obtener el arma nucf®arLa Unica salida posible al conflicto sera, poden
desbaratar los planes iranies mediante el uso ferdza, que deviene legitimo por la propia
naturaleza maligna de la teocracia irani. En careezsia, los neoconservadores recomiendan
promover un cambio de régimen mediante el apoyecttirde los EE.UU. a la disidencia
interr71691 y/o lanzar un ataque preventivo contra $iémlar al efectuado por Israel en Osirak en
1981".

A la vista de sus posiciones sobre este asunto,esiode extrafiar que los
neoconservadores hayan criticado severamente iicpalesarrollada por la Administracion
Obama hacia Iran, tachandola de apaciguaforan el entendido de que la propia
interlocucion con Teheran equivale a una rendipi@ventiva que sélo postergara y agravara
la amenaza. Por ello, no puede sorprender que dosonservadores se hayan opuesto
radicalmente a las negociaciones iniciadas en Gngdlrante el otofio de 2013 (las llamadas
negociaciones P5+1, en EE.UU., o E3+3, en Europ@)eyhayan evocado de inmediato la
alargada sombra de la Conferencia de Munich. Aspinion de Krauthammer, el acuerdo
provisional alcanzado con Iran el 24 de octubre26&3 fue el peor logrado desde el
apaciguamiento de Hitler en 1938, mientras que 302@15 pasaran a la historia por ser los
afios en los cuales Obama se rindi6 ante las pietessnucleares de Ir&n

" Frum, y Perlepp. cit, p. 83; Murray,0p. cit, pp. 83 y 89; Ledeen, Michael A. (200The Iranian Time
Bomb: The Mullah Zealots’ Quest for Destructidiew York, St. Martin’s Press, pp. 29-71.

% Ledeen, Michael A. (2009bjiccomplice to Evil: Iran and the War Against thesivBlew York, St. Martin's
Press, p. 4.

% Ledeen (2007)op. cit, pp. 91 y 247. Segun Ledeen, aunque no exigliefgrograma nuclear, Iran seria una
"amenaza mortal" para Israel y los EE.UU., de mgde, con mayor razén , "the mullah’s drive for aitom
bombs make the threat a matter of live and deat#deen (2009app. cit, p. 30.

O Frum y Perlepp. cit, p. 93; Leeden, (20079p. cit, pp. 206-231; Muravchik, Joshua (2006): "How 8v&
the Neocons",Foreign Policy (Noviembre/diciembre 2006), p. 68; Murray (200&)p. cit, p. 208.
Recientemente, John Bolton ha vuelto a afirmaelzesidad de cambiar radicalmente la politica estsidense
hacia Irdn y de llevar a cabo esta doble acciénataque preventivo de caracter selectivo realizamiolos
EE.UU. (o Israel) contra instalaciones clave delgpama nuclear irani y un apoyo decidido a la ap@sipara
acabar con el régimen de los ayatolas; véase: Balwhn R. (2015): "To Stop Iran’s Bomb, Bomb Iraftie
New York Times26 de marzo de 2015.

"' Rubin, Jennifer (2013): "Who will stand up to Irand against Obama’s appeasementpe Washington
Post 20 de noviembre de 2013.

2 Delreal, Jose (2013): "Charles Krauthammer: W8iste Munich" Politico, 26 de noviembre de 2013, en
http://www.politico.com/story/2013/11/charles-krhatmer-obama-munich-100383.html

Bolton (2015)0p. cit
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7. La debilidad militar y la reticencia a emplear ¢ poder americano

Como ya sabemos, el neoconservadurismo ha heche slgerioridad militar uno de sus
dogmas y componentes esenciales de su vision aempafista de los EE.UU. Segun los
neoconservadores, es imprescindible que los EEmilutengan un nivel de gasto militar que
permita afrontar a la superpotencia las cargadeqoerresponden como hegendrPor ello,

es logico que el aumento constante del gasto miaga sido una exigencia permanente y
prioritaria en el discurso neoconservador duramt@uerra y Fria y también tras ella, a pesar
de haber desaparecido el enfrentamiento bipol&pyirecipal enemigo de los EE.UU. Asi,
afirman que es preciso acabar con los recortegasébd militar pues, a su juicio, el coste de la
primacia mundial americana no es prohibitivo, nmentjue los costes de reducir el papel de
los EE.UU. en el mundo son, en cambio, incuantifie®”. La importancia que los
neoconservadores conceden a la primacia milittal emie, como ha afirmado Robert Kagan,
el aspecto mas preocupante del legado de Obameeangue termine su mandato sera el de
la merma del poder americano como resultado dediaccion del gasto milité:

La debilidad militar que denuncian los neoconsesvesi no se limita sélo a aspectos
materiales, sino que alude también de manera tracapectos volitivos. Si los recortes del
gasto militar son graves no menos lo es la faltaalentad politica de usar el poder militar
americano de la que, desde su punto de vista, ¢fohgala el presidente Obama. En este
sentido, se puede decir que para los neoconseesdardebilidad militar entendida en
términos materiales es consecuencia de la debitidadl. En este sentido, los recortes en el
gasto militar no son sino el corolario de la renare emplear el poder americano en la
defensa de los intereses y valores de los EE.U&k &sta falta de voluntad en el uso de la
fuerza, se encuentra la ausencia de creencia emllm®s propios: no se considera que estos
sean superiores ni universales, y por ende noesgesia necesidad de defenderlos frente a
otros valores que se consideran igualmente legdtiao Ultimo analisis, esta cuestién alude a
la pr%)ia concepcion de los EE.UU. de Barack Obagsto es, a su modelo politico y
social .

En opinidbn de los neoconservadores, la debilidalitamide la politica exterior de
Obama se ha revelado de forma manifiesta en divetstbitos de la misma. Asi, dicha
debilidad ha sido explotada por Rusia, a la qu&B4JU. han hecho concesiones unilaterales
que, lejos de mejorar la relacion bilateral con 8p$an facilitado su politica de poder como
gran potencia. La politica de apaciguamiento den@bha sido respondida por Putin con la
anexion de Crimea y la injerencia permanente emnigf. Otro ejemplo significativo seria
el caso de Siria, donde Obama incumplié su propianaza de usar la fuerza contra el
régimen de Al-Asad si éste transgredia la ‘linga’ rde emplear armas quimicas y no ha

8 En este sentido, los neoconservadores defiendenebjiGobierno federal americano reduzca el gasto en
programas sociales, para concentrar la inversidtigatien prioridades de seguridad nacional; véas@n, op.

cit., pp. 807-808.

" Murray, op. cit, p. 62.

5 Ibid., pp. 128-130..

® Kagan, Robert y Zakaria, Fareed (2014): "The MDaate: Obama’s foreign policyThe Foreign Policy
Initiative, November 5, en_http://www.foreignpolicyi.org/cent/munk-debate-obama%E2%80%99s-foreign-
policy.

" Asi, seguin Krauthammer, la actual politica extetim americana esté intimamente ligada a la pelitierna:
Obama pretende llevar a los EE.UU. hacia el modet@ialdemdcrata europeo aumentando el gasto pUdatico
politicas sociales a costa de reducir el presupugstitar y el protagonismo americano en los assinto
internacionales; véase: Krauthammer (2009),cit, p. 4.

8 véanse: Boot, Max (2014): "U.S. Ukraine Policy:rBlu and Immoral"Commentary 10 de septiembre de
2014, en _https://www.commentarymagazine.com/20¥4{A-s-ukraine-policy-dumb-and-immoral/Boot,
Max (2014): "The Inevitable Appeasement of VladirRiutin", Commentary 3 de septiembre de 2014, en
http://www.commentarymagazine.com/2014/09/03/tletable-appeasement-of-putin/
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prestado la asistencia militar adecuada a la iesig®. Obama estaria usando, igualmente,
con reticencia e insuficiencia la fuerza contrawnce del Estado Islamico en Irak y Siria.
Para los neoconservadores, en ambos casos, dlgmesiamericano ha hecho demasiado
poco y cuando se ha decidido a actuar ha sido dedaasrde too little, too laté®.

8. Gobernanza global versus soberania democratican@ricana

Como consecuencia directa de su particular versi@inexcepcionalismo americano, la
doctrina neoconservadora ha mantenido una invetetadlicion unilateralista que en la
pasada década vivio su cénit durante el primer atarde George W. Bush. El unilateralismo
neoconservador se ha manifestado historicament@ eachazo radical al concepto tedérico y
practico de gobierno mundialvérld governmen®. Por lo tanto, no debe sorprender que la
doctrina neoconservadora abomine también de ladbnode gobernanza globagldbal
governancg que, a su entender, no vendria a ser sino wo @ esa idea de gobierno
mundiaf?. La creacién en abril de 2008 por parte Aeherican Enterprise Institutelel
Observatorio sobre la Gobernanza Glokabbal Governance Watghes una clara evidencia
de la gran preocupacién que actualmente susciacasstion en las filas neoconservadBras
gque la llegada al poder de Barack Obama no ha hextho acentuar. Para los
neoconservadores Obama es el simbolo del multleatero y de la gobernanza global, es un
presidente que trata de diluir la hegemonia ammicn una panoplia de instituciones y
normas internacional®s En este sentido, han acusado al presidente deHdsU. de hacer
del Consejo de Seguridad el eje de su politicaegerglad y de conceder legitimidad a la
Corte Penal Internacional (CP1)en claro contraste con la hostilidad de la Adstiation
Bush hacia ambas instituciones.

En los dltimos afos, los neoconservadores harubatio un acerbo discurso contra la
gobernanza global tanto en su dimension conceptuab institucional. Consideran que los
partidarios de la gobernanza global, los Illamadgwmbalistas’ o ‘transnacionalistas’,
persiguen extender a todo el mundo un ‘imperio aldely global’ ¢lobal rule of lawy
inspirado en el modelo supranacional de la Uniéropea, con la finalidad de controlar y
limitar el poder de los EE.U®. En efecto, para los neoconservadores la gobearginbal,
vertebrada a través de instituciones multilaterat®o la CPIl y el sistema de seguridad
colectiva de la ONU, constituye un ataque contradberania americana y un intento de
cercenar la politica exterior de los EE.BU.De igual modo, la misma representa una
amenaza contra la democracia americana, ya quavastrde sus instrumentos pretende

" Wehner, Peter (2013): "Obama’s Syria Debacle disflHistoric Damage on AmericaGommentary 10 de
septiembre de 2013, en__http://www.commentarymagazim/2013/09/10/obamas-syria-debacle-inflicts-
historic-damage-on-america/

8 "Krauthammer’s Take: Obama ‘Too Little, Too Latn ISIS — ‘As Usual™ National Review Online,
August 11, 2014, en_http://www.nationalreview.coonfer/385199/krauthammers-take-obama-too-little-too
late-isis-usual-nro-staff

8L Asi, segun Irving Kristol, este debe ser rechazaatque conduce a la tirania: Kristol (2008), cit, p. 36.

82 En este sentido: Fonte, John (201 Bavereignty or Submission: Will Americans Rule Eahves or be Ruled
by Others? New York, Encounter Books, pp. 11-15. Bolton, @dR. (2012): "Against the globalistas",
Claremont Review of Boakgol. 12, n°® 2 (Primavera 2012), p. 55.

8 Drolet, Jean-Frangois (2018merican Neoconservatism: the Politics and Culinffa Reactionary Idealism
London, Hurst & Co., p. 161.

8 Krauthammer (2009)p. cit, p. 2.

8 Bolton, John (2011): "A United Nations Court Foadhafi? , The Wall Street Journall de marzo de 2011,
en_http://online.wsj.com/articles/SB10001424052 B4851.5504576172333428911782

8 véase: Fonte (2011a)p. cit, p. 157 y 158.

87 Bolton (2012)op. cit, p. 56.
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someter a los EE.UU. a principios, normas y prouezhtos que no han sido aprobados por
sus instituciones democrati€asPor ende, la gobernanza global no sélo diluitipogler
americano en un entramado de instituciones y nomteshacionales sino que debilitaria su
soberania democrética. Asi, los neoconservadoteshdan que la gobernanza y la soberania
democratica americana son conceptos antagonicoslyyentes, de modo que los lideres
estadounidenses deben elegir bien entre la sobegagi encarna la democracia liberal o la
sumision que encarna la gobernanza gfSbal

Asi, la cuestion de la gobernanza global plantealasafio fundamental, ‘existencial’
segun Fonte, sobre la democracia americana entdalidad y en los proximos afios: una
batalla politica e ideoldgica entre ‘globalistagntre los que a su juicio se halla sin duda
Barack Obama— vy ‘soberanistas’ —entre los que seuemiran destacadamente los
neoconservadores— que serd decisiva para el futamocracia liberdl. Frente a los
globalistas, los soberanistas deben reafirmar eécle de los estadounidenses a ser
gobernados por si mismos y no por institucionesriricionales carentes de legitimidad y
control democraticas.

Para los neoconservadores la conclusion es clasaEE.UU., en tanto hegemoén del
sistema internacional, y bajo la guia de lideres gwan en la primacia de la soberania
democratica americana, pueden y deben frenar testos de avanzar en el desarrollo de la
gobernanza glob# En consecuencia, los principios universales gseHE.UU. encarnan
s6lo pueden ser protegidos y difundidos en el munddiante la propia accién americana y
de sus aliados democraticos, no a través de urerrgiza global ejercida por una serie de
instituciones multilaterales carentes de legitirdida

9. Conclusion: la auto-reivindicacion del neoconsgadurismo como (la
mejor) doctrina de politica exterior para los EE.UU

La polarizacion ideologica que ha caracterizad@ gdlitica americana en estos Ultimos
tiempos ha alcanzado también a la politica exteBoen el ambito de ldomestic policyel
Tea Partyha sido el sector conservador mas intransigemdasopoliticas sociales de Obama,
en materia de politica exterior los neoconservadseshan constituido en sus criticos mas
radicales. Para estos, como consecuencia de seidregiel excepcionalismo americano,
Obama ha implementado una politica exterior queceade los elementos fundamentales
para garantizar la pervivencia del orden mundiakrazano: la superioridad militar y la
claridad moral. La politica exterior de Obama e, gnde, el paradigma de la amoralidad y
de la debilidad, y conduce inexorablemente al dectle los EE.UU. en el escenario
internacional.

El discurso neoconservador durante el ‘sexenio @banetende reivindicar la validez
y vigencia de una doctrina de politica exterior sbda a enormes criticas tras la guerra de

8 Fonte, John (2011b): "Sovereignty or Submissioifretal Democracy or Global Governance®greign
Policy Research InstituteNovember, pp. 2-4. CEASER, James W.: "Are we yefad rule by ‘the party of
global governance'?", The Weekly Standard vol. 17, n°® 18, 23 de enero de 2012, en
http://www.weeklystandard.com/articles/one-world6814.html?page=1

8 Fonte (2011b)op. cit, pp. 4y 5.

0 Fonte, John (2008): "Global Governance vs. the frabBemocratic Nation-State: What Is the Best Regitn
Hudson Institute 2008 Bradley Symposium, Washington, DC, 4 de quaie 2008, pp. 17-18, en
http://archive.frontpagemag.com/readArticle.aspxTAR=31179.

L En este sentido, véasbid., pp. 15y 16.

\bid., pp. 17 y 18.

% Fonte (2011b)op. cit, p. 4.

103




E Revista UNISCI / UNISCI Journal , N° 38 (Mayo / May 2015)

Irak de 2003. El neoconservadurismo se sigue @ineéo a si mismo como la mejor
alternativa a las principales escuelas americalzgealista y la liberdf. Frente a la
amoralidad del realismo, el neoconservadurismoesgjaando la bandera de los principios
morales como elemento rector fundamental de latigmliexterior. De igual modo, la
centralidad que el neoconservadurismo concede alelmocracia en las relaciones
internacionales sigue siendo una diferencia fundéaheespecto del realismo. Frente a la
apuesta del internacionalismo liberal por las instbnes y el Derecho internacional para
avanzar en la construccion de la gobernanza gldbslneoconservadores propugnan la
defensa de la soberania nacional americana commieb instrumento adecuado para
garantizar la seguridad de los EE.UU. y la perviieede sus valores democraticos.

En todo caso, y en contra de quienes defiendetg thesde el realismo como desde el
liberalismo americano, la ‘normalidad’ estadoungkery el fin del excepcionalismo, los
neoconservadores nunca renunciaran a considerdosj&&.UU. son una nacion excepcional
con una mision que cumplir en el mundo. Asimismeb, neoconservadurismo sigue
combatiendo toda tentacion de repliegue y retidelanundo, en el entendido de que toda
inclinacién aislacionista implica un grave peligrara la seguridad de los EE.UU. y la
seguridad internacional. Los EE.UU. deben volvasamir la carga de responsabilidad que
comporta mantener el orden mundial nacido hace sei®nta afios, asumiendo que su
activismo global es indispensable para tal cometido

Si bien es cierto que desde la llegada al podeDli@ma la influencia politica del
neoconservadurismo es practicamente inexistentehayoque desconocer su dinamismo
demografico, institucional e intelectual sigue dienligno de tener en cuefaDe hecho, el
movimiento sigue contando con un solido grupo deidgaios dispuestos a defender la
superioridad de sus ideas pese a los errores awaethsimismo, hay que senalar que las
organizaciones neoconservadoras no han perdidatdidad y el activismo que las ha
caracterizado siempfe En cuanto al dinamismo intelectual, hay que maiteque el
neoconservadurismo sigue ocupando un espacio pepiel marco de las doctrinas de
politica exterior estadounidense y que cuenta,iasio con el activo de poseer un discurso
fuertemente arraigado en la cultura politica anaedt’.

Un ejemplo claro del persistente dinamismo de Escanservadores lo hallamos en su
papel en las dos ultimas elecciones presidenciafetas que, pese al desprestigio generado
por la guerra de Irak, lograron posicionarse bientr de las candidaturas republicanas. En
efecto, tanto John McCain en 2008 como Mitt Romerey2012 incluyeron en sus equipos a
varios asesores neoconservadores, en un signibcanuilibrio con los realistas. Ello
reflejaria la buena posicibn que mantienen los oeservadores en el seno del Partido

* Muravchik (2010a)op. cit, p. 16.

% vaisse, Justin (2010): "Why Neoconservatism S$titters",Brookings InstitutionPolicy Paper, n° 20, (mayo
de 2010), pp. 7-10, en
http://www.brookings.edu/~/media/research/fileskraf?010/4/05%20neoconservatism%20vaisse/05_nemcons
rvatism_vaisse.pdf

% E| cese de actividad del emblematico think taniicoaeservador PNAC en 2006 se vio pronto suplidolgor
creacion de ld&oreign Policy Initiative(FPI) en 2008, liderada por Robert Kagan y Willigmstol, que ha
continuado criticando la politica exterior de Obaynafreciendo una alternativa a la misma. Asimisiiao,
presencia neoconservadora sigue siendo importantieirk tankscomo elAmerican Enterprise Institute el
Hudson Institute e incluso hay que sefialar la creacion de dosaszmue habria que situar en la Orbita
neoconservadora: &eorge W. Bush Institu{@008), en Texas, y enry Jackson Socie{2005), en Londres.

" En este sentido, véase: Schmidt, Brian C. y WiitiaMichael C.: "The Bush Doctrine and the Iraq War
Neoconservatives Versus RealisS&curity Studigsol. 17, n® 2 (2008), pp. 219 y 220.

104




E Revista UNISCI / UNISCI Journal , N° 38 (Mayo / May 2015)

Republicano y mostraria, a su vez, de la contiedealdgica que en el mismo existe entre
ambas corrienté$

Para los neoconservadores, el mayor desafio qaatafr actualmente los EE.UU. es
tratar de revertir el declive estadounidense easeénario mundial, propiciado, a su juicio,
por la politica exterior ‘declinista’ desarrollagar la Administracion Obama. Considerando
gue uno de los presupuestos esenciales para quedesnservadores ejerzan un grado de
influencia relevante en la politica exterior estaddense es lograr que un republicano llegue
de nuevo a la Casa Blanca, es indudable que etipainobjetivo neoconservador es
contribuir a lograr una victoria d€lrand Old Partyen las proximas elecciones presidenciales
de 2016. En este sentido, los neoconservadoresanatle lograr posiciones relevantes en las
candidaturas del Partido Republicano para que dessisigan siendo la alternativa a las
posiciones realistas.

% En este sentido, véase: Singh, Robert (2014): ¢bieservatism in the age of Obama" en Parmar, ledest
al. (eds.)Obama and the World: New directions in US foreigiiqy, 2" edition, New York, Routledge, pp. 37
y 38.
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